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Alberta Bela «Cilvéki laivas» Latvijas Nacionalaja teatri

neses Micules iestudéta izrade skiet iz-
augusi no Alberta Bela romana skaista-
kas un tragiskakas metaforas — pliistosas
smiltis lenam atdod virszemei sena kur-
$u karavira mirstigas atliekas, slani pa
slanim atklajot skatieniem bijuso godi-
bu, greznibu un drosmi, bet saule un
vEj$ boja gajuso varoni turpat péctecu acu priek-
§a sabirdina pislos. Pagatne, tapat ka vésture, tas
apzinata un definéta versija, ir saprotama un sa-
jatama tikai isu mirkli, pirms to izarda misu ta-
gadnes véji un konteksti. Nav vienas patiesibas
un vienas veéstures visiem laikiem. Un tiesi tapéc,
man liekas, rezisori vada kaisliba notvert 3o pa-
gatnes un tagadnes saskares mirkli, izprast ta pa-
tiesibu un varbiit saskatit taja kadu nozimigu veés-
tijumu nakotnei. «Treju laiku mana dziesma» —ka
Raina spélmanitim Totam. Jo péc novatoriska uz-
veduma Jazeps un vina brali Valmieras teatri var
teikt, ka rezisore Inese Micule savos iestudéjumos
tiecas péc Raina meéroga. Tas raksturigi ar1 Latvi-
jas Nacionalaja teatrl tapuSajam jaunuzvedu-
mam, kur§ pécdomam atstaj loti svarigus jautaju-
mus.

SKATUVES VALODA UN DZIVIBAS VALODA

Bela roména dramatizéjumu veikusi Lelde Stum-
bre. No daudzkartnas, siZeta zina fragmentétas
prozas izveidots viendabigaks stasts, kura centra
ir skolotaja Kurona Sizifa cienigie méginajumi
saliedét kur§u mares iedzivotajus, lai apturétu
pasu alkatibas dél izkustinato Sventes smilSu ka-
pu. Tomér ari dramatizéjuma ir saglabats epis-
kais pamats — lielakoties dialogi nav sarunas, bet
paraléli monologi. Cilveki runa cits citam garam,
nedzirdedami sarunu biedru un ignorédami vina
viedokli. Starp viniem nav pretiskibu - ir noveér-

$anas. Lidz ar to uz skatuves konflikts izvérsas ne
tik daudz starp dazadi domajosiem laudim ka
starp cilvékiem un Sventi - telpas un laika jeb ne-
novérSamas mainibas iemiesojumu.

ST nenovérsama mainiba ieziméjas jau izra-
des sakuma — misdienu jauniesi kapas virsotné
pardzivo to pasu mulsino$o tuvinasanos, ko vinu
prieksteci pirms gadu simtiem. Bet nokapusi,
pareizak sakot, nolaidusies lidz ar plisto$o smil-
$u kalnu, attopas laiktelpa, kas mainas vinu acu
prieksa. Smil$u atbrivota kurSu karavira vieta lie-
daga gul visas darbibas personas — tiklab 21. gad-
simta atpitnieki, tiklab atsegti 19. gadsimta vi-
dus relikti, kas 1énam celas kajas un partop par
kur$u ciemata laudim. Noplivo segene aiz sege-
nes, un misu laikabiedrenes sakniip par kanka-
rainam veceném — varnu kodéjam. Vai ari par vel
ko senaku — antikajam pitijam, kas liko nakotni
dedzinatu lopinu diimos, vai Sekspira raganam,
kas parego bojaeju Makbetam. Riharda Zalupes
meditativa, it ka arhaiska muzika pieskir notie-
ko$ajam parlaiciga mita dimensiju.

Izmantojot muzikalu lidzibu, lai raksturotu
Ineses Micules izvéléto skatuves izteiksmi jeb va-
lodu, gribas pievienoties kolégei Valdai Cakarei,
proti — rezisore iestudéjusi oratoriju. Bez aktivas
darbibas, bez strikti iezimétiem raksturiem, bet
ar saspringumu, ko rada daudzbalsiga, bet vie-
nota runataju kora, miazikas un telpas kopgja
sinergija.

Valodai izradé — tapat ka romana - ir ari cita
nozime. Tikpat nenovérSami ka Svente tuvojas
baznicai un ciemam, lai tos apritu, kurSu melei
macas virst vacu valoda, draudot atnemt tautas
savpatibas pamatu. Kas lielaks apdraudéjums
mizibas prieksa — smiltis, kas iznicina mantu, ko
tikpat raisa un kodes maita, vai aizmirstiba, kas
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klajas pari valodai un no tas atkarigajai spéjai ne-
palaist véja savu izcelsmi un priekstecus, neat-
teikties no gara un paSapzinas?

IZPLATIJUMS KA ELPA

Viena no iestudéjuma veiksmém ir vienotiba, kas
valda starp rezijas redzéjumu un izrades izplati-
jumu, kura sapliist Zalupes miizika, Ginta Sippo
scenografija, Oskara Paulina gaismas, Ilzes Vito-
linas térpi un to parveides, Toma Zelga video,
Lienes Gravas horeografija — un $aja elementu
uzskaitijuma nav pirmas vai pédéjas nozimibas.

Skatuves uzbiives pamata ir lakoniska, pa di-
agonali Skelta un taja vieta saliecama plakne, kas
jebkura pagrieziena vai pacéluma sniedz jaunu
asociaciju gleznu, reizé paturot galveno nozimi —
tas ir Svente, kustibai nolemtais smil$u kalns. Pa-
réjo veido jiiras bezgaliba videoprojekcija izrades
ieskana un izskana un gaismu spéles.

Skatuves telpa elpo, dzirdams tas sirds ritms
miera vai satrauktos parsitienos, bet pats galve-
nais — ta sadarbojas ar aktieriem, izriet no vinu
kustibas un dikté to.

R A
Kas lielaks
apdraudeéjums miiZibas
prieksa - smiltis vai
aizmirstiba
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Izrades prologa plakne krasa lenki pacelta
pret skatitajiem, un aktieriem ar piepli jatiek uz
tas augsa, lai tad jateniski uzmestos virsotné ka
savaldita meZoniga zirga vai jiras briesmona
mugura — taja mirkli Raimonda Celma Jonatans
un Agates Marijas Buksas Heléna drosi vien jitas
ka sava liktena saimnieki ar skaidru, pasu izvéele-
tu nakotni teiksmainajos Karalaucos. Atceroties
par Jonatana dzimtas likumu — neizvéléties par
sievu kadu no ciema meitam -, sapnu zirgs lé-
nam nosligst zemé, lidz abi jaunie ir liedaga, vie-
na liment ar tur gulo8ajiem atpiitniekiem vai at-
segtajiem pagatnes lieciniekiem. Aiz muguras
skalojas jira — manas atminas par izradi ta para-
das sados dazadu laiku sapliismes vai mainas
briZos.

No plakanas virsmas pagrabusas segenes, ka
tadus smil$u slanus savam jaunlaiku dréebém pa-
ri parklaj tas, kas klas par varnu kodéjam, pare-
gém vai raganam Maijas Doveikas, Ligas Zelges
un Sanitas Paulas télojuma. Tikmér plaknes tala-
kais stiiris ir lenam pacélies, un varnu kodéjas ka
skrienot, ka lidojot metas tam virsii — patiesam
ka pelekmelni putni. Un $aja skréjiena ir gan
veikliba, gan ikdienas griitibu parvarésana un ari
nabaga lautinu stavokla nenoteiktiba, jo viena
aplama kustiba novilks atkal leja.

Savukart to pasu pacélumu Normunda Lai-
zana Stefans Dardegis izmanto — §a varda tie$aja,
merkantilaja nozimé - ka kokmaterialu savam
topoSajam trismastniekam: slipé, évelé, izturas
pret to ar riipiga IpaSnieka lietiSkibu. Kameér ne-
nonak pie dramatiskas izpratnes, ka ar savu lie-
tiSko darbosanos ir atkailinajis smiltis un iekusti-
najis Sventi.

Ulda Anzes spélétajam skolotdgjam Kuronim
sastopoties ar Egila Melbarza nodoklu uzraugu

Musdienu jauniesi
kapas virsotné
pardzivo to pasu
mulsinoso
tuvinasanos, ko vinu
prieksteci pirms gadu
simtiem. Jonatans -
Raimonds Celms,
Heléna - Agate Marija
Buksa. Foto - Matiss
Markovskis



Izrades kulminacija ir
Gundara Grasberga
télota macitaja
Blakfrosta ekstatiska
lagsana un nave.
Skolotajs Kuronis -
Uldis Anze. Foto -
Matiss Markovskis
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Hohdratu - vini vienigie patieSam uzklausa otru,
lai tad censtos parliecinat par savu patiesibu -,
saulrieta gaismas abu énas izaug par milziem un
parklaj vai pusi telpas pretstata sikajiem cilve-
kiem, kuri tas met.

Daces Bonates atveidotajai baronesei, kas
sazin kadas armijas puteklainu frenci uzmetusi
pari nopeléjusam mezginém, liedaga plakne kal-
po par savdabigu véstures skatuvi. Atspérusies
uz tas, vina censas isti vairs nepaklavigos kursus
noganit ta, ka zale neaug, un nolikt pie vietas
skolotaju Kuroni, kas atlavies patstavigu domu
un pat ricibu.

Izrades telpa nozimigs ir viss — lauzu grupu
izkartojums pret Sventes apjomu, katras figiiras
novietojums mizanscéna, virziba pret sastingu-
mu, mirkliga simetrija, strauja, Skietami haotiska
kustiba vai nemanami léna parveide.

Izrades kulminacija ir Gundara Grasberga té-
lota macitaja Blakfrosta ekstatiska ligSana un
nave. Slipa platforma, no kuras, laikabiedru pa-
bikstits, lenam noslid vina krusta izstiepies stavs,
péksni atsauc atmina citu macitaju un plakni -
legendaro Jura Strengas Brandu un Ilmara Blum-
berga radito apvérsto piramidu. Un ta ir vél kada
loti butiska sasauksanas starp laikiem: stagnaci-
jas laika kultaras cilveku atteik§anas pielaut
kompromisus ar varu un pasu sirdsapzinu un
misdienu makslinieku stoicisms apdraudéju-
ma — iespéjams, nenovérsama un letala — prieksa.

SPELE CAUR SMILTIM

Tomeér uzveduma kopuma, manuprat, ir kada
plaisa vai nesaprasanas. Atlaujos minét, ka rezi-
sore varétu bt prasijusi no Nacionala teatra ak-
tieriem nedaudz, bet citu spéles veidu. Tas izaug-
tu no jau sakuma pieteiktas metaforas — smiltim,
kas atklaj un no jauna sedz. Spéle caur smilSu vai
laika, vai aizmirstibas slani — varbit ta varétu to
definét. Spéléet nevis raksturu, bet nodomu. Sa-
vienot isa briza spilgtumu - kad téls ir «atsegts»
pasaulei un skatienam — ar zinama meéra slapeétu,
neitralu «nespéli» paréja laika, tomeér paturot
prata visu lomas perspektivu un izrades kopgjo
skanéjumu. Sim nolukam, liekas, ir domati ari
Nacionalaja teatri reti lietotie mikrofoni, kuriem
vajadzétu ari pieklusinatu, intonacija blavu runu
novadit [idz skatitaju uztverei. (Bet ta gluzi neno-
tiek, un vismaz zales beigas, ka parliecinajos, da-
la teksta vienkarsi parversas par skanas fonu - ka
juras Salkona.)

Tas neapSaubami

varétu bat visnotal

sarezgits uzdevums, kas diezin vai ir veicams ar
realistisku, kaut ari paspilgtinatu, rakstura vai si-
tuacijas spélésanu. Tadel aktieriski izteiksmigi
iznacieni palaikam klist par tadu ka kameo epi-
zodi jeb izgreznojumu un saplés uzveduma ko-
pumu.

Sa iemesla dél kaut ko biitisku zaudeé skolota-
ja Kurona téls — izrades centrala figtira. Jo reZiso-
re un aktieris, manuprat, nav pilnigi vienojusies
par lomas attistibu un konsekvencém. Uldis An-
Ze skolotaja loma pamazam audzé ciematnieku
vienaldzibas raditu izmisumu un sava liela meér-
ka nesasniedzamibas apzinu, tomeér atbilstosi iz-
rades kopéjai noskanai $Im apokaliptiskajam sa-
jutam nevajadzétu kulminét atklata, nekadi
nestilizéta kliegsana.

To, ka uzstadijums savienot intensitati un
«neizteiksmigumu» tomeér ir istenojams, atklaj
vairaki, bet diemzél ne visi izrades téli. Iespée-
jams, ka atslégas vards $ai veiksmei ir «spéle», bet
ne iemiesosanas.

To konsekventi realizé tris varnu kodgjas, kas
1sos brizos izkérc savas nabagu gudribas, bet pa-
réja laika ir reljefs, bet neuzbazigs fons. Sada vei-
da precizi spelé Marija Bérzina, viena téla saplu-
dinot macitaja sievu un meitas — ar skaidru izski-
ribu par katras nodomiem un gribu, bet ari ar
nepiecieSamo laika vai smilSu slana «deformaci-
ju». Vai Gundara Grasberga macitajs Blakfrosts,
kura télojuma «régojas» savulaik Salomeé speléta
Jana Kristitaja ekstatiska ticiba, tacu $is sprie-
gums panakts ar introvertu, bet argji statisku
skatuves eksistenci.

TAS, KO AIZMIRST NAV IESPEJAMS
Izradei ir tris, izteiksmé vienlidz spécigi finali.

Pirmais ir jau pieminéta sasauce ar Brandu,
macitaja Blakfrosta pazu$ana smil$u kalna paka-
jé. Un visi paréjie kurSu mares iedzivotaji, tobrid
jau pa pusei iegrimusi smiltis — visiem ir blavi
zeltainas bikses vai brunci —, 1éenam noslid zemé,
nebiatiba un tumsa lidz ar vinu. Tacu tad piecelas
un pazid no skatuves.

Lai péc viniem jiras krasta sastaptos cilveki
no dazadiem laikiem — Maijas Doveikas miiziga
vecene, kurSu Tadaikiene un Raimonda Celma
joprojam jaunais, masu dienu Jonatans. Vins at-
dod Tadaikienes mazbérnam savu amuletu,
dzintara veidotu kursu kaujas cirviti, un norau-
gas, ka vina paztd atpakal sava laika, purpinada-
ma par zuduso kursu valsti un brivestibas véju,
kuru nav iespéjams aizmirst.

Un tad ir treSais — vientula zvaigzne melna iz-
platijuma un gai$a apvarsna stripa, kura uzaust
un... izdziest.

Tkviens no Siem finaliem kalpotu par spécigu
punktu izradei, tacu seciba katrs kaut ko atnem
cita spekam. Tomeér dargs ir klusums skatitaju za-
lé vél bridi péc tam, kad izgaisusi apvar$na linija.
Vej§ tiesam aizvelk visas pédas. Un nedod dies,
lai kadreiz vajadzétu kaveéties atminas par brivi-
bas sajttu.

P. S. Taja diena, kad skatijos izradi, no rita biju
aptieka. Badigs virs pasniedza farmaceitei recep-
tes un uz vinas latviski izteikto jautajumu caur
zobiem izmeta neverigu — «co, ¢o?» (ko, ko? - krie-
vu val.). Ne pilnu teikumu, kur nu vél atvainosa-
nos, ka nav sapratis latvieSu valoda teikto, vins
neatvéléja. Tacu sapigakais bija aptieknieces mu-
diga atbilde krieviski. Un $is abpusgjais manas
dzimtas valodas pazemojums pieSkira smagu
kontekstu vakara izradei.
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